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SUMMARY 
The conization as prophilaxis of the 

cervical carcinoma. 

After having pointed out how the conization of 
the uterine cervix had been proposed as a. prophi­
lactic method for the cervical cancer since the 
first decades of this century, that is previous to 
the development of the modern early diagnostic 
methods for the cervical cancer, the Author also 
points out the present validit.y of this surgical 
intervention from the diagnostic and prophilactic 
points of view. 

Furthermore, in the patients that underwent 
this type of operation, the subsequent emergence 
of a cervical cancer is extremely rare. 
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Nel lontano 1925, il mio Maestro Prof. 
Spirito pubblico, su Rinascenza Medica, un 
lavoro dal titolo « Sulla profilassi del can­
cro del collo dell'utero ». Da questo artico­
lo mi piace prendere le mosse per dimo­
strare come ancora oggi regge il suo asserto 
« che l'amputazione del collo dell'utero, se­
de d i erosi d ost i e ct1 eros10m vaste ed ostmate, rappresentl 
indubbiamente una, e forse l'unica, pro丘
lassi del cancro del collo dell'utero ». 

Riportero alcune a任ermazioni del sum­
menzionato lavoro perche meglio si possa 
画rontare la identita tra il passato ed il 
presente. 

Egli descriveva lo stato precancerigno 
come « quello stato in cui gli elementi eel­
lulari, pur non avendo ancora acquisito 
quei peculiari caratteri morfologici, funzio­
nali e biochimici degli elementi neoplastici, 
si trovano in uno stato di alterato metabo­
lismo che precede la neoplasia ». Chi ha 
dimestichezza clinica con la sfera genitale 
fem1:1ini,le.. sa, che la m�ggior parte . dell.� 
portio delle donne coniugate, spc己C di 
q�1elle �he_hanno,_ar_i.che partori:o, �ono sedi
di erosioni semplici, ma sa anche (e soprat­
tutto non deve sottovalutarlo) che anche 
se curate, facilmente recidivano e si incatti-

f v1scono con non rare trastormaz1om m car-
cmoma. 

« lo ritengo — Egli scriveva — che fra 
il cancro del collo dell'utero ed erosioni 
della portio vi sia un rapporto diretto de­
gno di considerazione sotto ogni punto di 
vista della profilassi ». 

Quanta realtil uanta realta. ancora oggi, in quel Suo 
concetto ! Ed Egli lo s画ragava scrivendo: 
« Non ricordo di aver mai osservato il can­
cro del collo in una donna che riportasse 
nella sua anamnesi ginecologica una ampu­
tazione del collo dell'utero; ne sono riusci­
to a trovare nella Letteratura un solo caso 
di cancro del collo dell'utero impiantato su 
una cicatrice residuata a quella operazio­
ne, o verificatosi in donna che avesse subito 
anteriormente una plastica del collo. Tutto 
questo mi autorizza a credere che 1 ampu-
tazione del collo dell'utero possa costitui­
re un rimedio profilattico per il cancro ». 
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